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ACTA DE LA REUNIÓN EN CONVOCATORIA ORDINARIA DE LA COMISIÓN DE 
ASESORAMIENTO DOCENTE DE LA JUNTA DE FACULTAD DE VETERINARIA DE 

LA UNIVERSIDAD DE LAS PALMAS DE GRAN CANARIA 
 
 Reunida en Convocatoria Ordinaria, en el Aula Magna de la Facultad de Veterinaria a 
las 12’00 h del 14 de Marzo de 2017, la Comisión de Asesoramiento Docente de la Facultad 
de Veterinaria, convocada con anterioridad por el Secretario: 
 
Asistiendo: 
 
Profesorado 
 

María Aguirre Sanceledonio Juan M. Martín González 
Anastasio Argüello Henríquez José M. Molina Caballero 
Fernando Cabrera Martín José A. Montoya Alonso 
Juan A. Corbera Sánchez (Presidente) Mª del Pino Palacios Díaz 
Soraya Déniz Suárez José B. Poveda Guerrero 
Antonio Fernández Rodríguez Juan Rocha Martín 
J. Pilar Fernández Valerón Esther Sanjuán Velázquez 
Luis A. Henríquez Hernández Mª Ascensión Viera Rodríguez 
Carmen Mª Hernández Cruz Mª Teresa Tejedor Junco 
Pedro Herráez Thomas Santiago Torres Curbelo 
José R. Jaber Mohamad Manuel Zumbado Peña (Secretario) 
Juan F. Loro Ferrer  

 
Alumnado 
 

Ignacio Gimeno Ponce Renata Kinga Hittig 
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Con el siguiente Orden del Día: 
 

1. Aprobación, si procede, del Acta anterior: Ordinaria de 3 de noviembre de 2016. 
2. Aprobación de la propuesta del Plan de Organización Docente, tal como se define en 

el Título III del Reglamento de Planificación Académica: asignación de asignaturas a 
Ámbitos de Conocimiento (Capítulo 1º del Título III), los Grupos Docentes (Capítulo 
2º del Título III) y los Horarios y las Fechas de Exámenes (Capítulo 3ª del Título III). 

3. Discusión y aprobación, si procede, de un sistema de revisión de los Proyectos 
Docentes del Curso Académico 2017-2018. 

4. Ruegos y preguntas. 

 
 

ACTA DE ACUERDOS 
 
1. Aprobación, si procede, del Acta anterior: Ordinaria de 3 de noviembre de 2016. 
 
 Se observan algunas erratas por parte del Dr. Cabrera y se le solicita que las envíe por 
escrito para su corrección. Se aprueba por asentimiento. 
 
2. Aprobación de la propuesta del Plan de Organización Docente, tal como se define en el 
Título III del Reglamento de Planificación Académica: asignación de asignaturas a Ámbitos 
de Conocimiento (Capítulo 1º del Título III), los Grupos Docentes (Capítulo 2º del Título III) 
y los Horarios y las Fechas de Exámenes (Capítulo 3ª del Título III). 
 
2.1. Asignación de Asignaturas a Ámbitos de Conocimiento 
 
 Se aprueba por asentimiento 
 
2.2. Grupos Docentes 
 
 Comienza el Decano exponiendo la problemática que, al igual que otros años, se 
plantea sobre el número de grupos de prácticas. Se informa sobre el estudio que por parte del 
Vicedecanato de Planificación Académica se hace sobre las necesidades reales de las distintas 
asignaturas al igual que se hizo el año pasado, no obteniéndose respuesta por parte del 
Vicerrectorado de Profesorado y Ordenación Académica (VPOA) hasta la fecha. 
 
 Se hace lectura por parte del Vicedecano de la propuesta de la Dra. Aguirre sobre el 
hecho de que le han reducido el número de grupos de prácticas de los 13 que tenía el Curso 
2016-2017 a 10 en el POD actual, solicitando de la CAD el visto bueno para volver a pedir vía 
Departamento el aumento de los grupos. Se aprueba por asentimiento. 
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 Interviene la Dra. Palacios para hacer constar que el aumento de grupos no es a coste 
cero como pretende el VPOA, sino que dicho trabajo procede de las horas de más de 
dedicación del profesorado. 
 
 A continuación, habla el Dr. Torres para solicitar que sus grupos de prácticas de aula se 
desdoblen con el fin de que consten los dos profesores que las imparten y no como ahora que 
solo se asignan a uno. Explica que cuando se supera un determinado número de alumnos 
deben aumentar los grupos en relación a los mismos. El Decano le contesta que eso es una 
solicitud que deben dirigir vía Departamento. 
 
 Toma la palabra el Dr. Cabrera que comenta que los datos del documento Plan Docente 
Grado de Veterinaria que se ha presentado (versión 07/03/2017 16:12:28) no son correctos. 
En las asignaturas Reproducción y Obstetricia I (ROI) y Reproducción y Obstetricia II (ROII) 
aparecen 20 horas de prácticas en aula, cuando dichas asignaturas no imparten prácticas en 
aula, sino que todas sus prácticas son prácticas clínicas. Además, consta un solo grupo de 88 
(ROI) y 89 (ROII) alumnos para prácticas en aula cuando el documento de verificación de la 
titulación establece que el tamaño de grupo para ese tipo de prácticas será de entre 8 y 15 
alumnos, y sólo 8 (ROI) y 11 (ROII) grupos de 11 (ROI) y 8-9 (ROII) alumnos para prácticas 
clínicas cuando el documento de verificación de la titulación establece que el tamaño de grupo 
para ese tipo de prácticas será inferior a 5 alumnos. Solicita que se corrija esa distribución 
asignando 18 grupos de prácticas clínicas para impartir las 45 horas de prácticas de cada una 
de esas asignaturas, y que, en caso de no corregirse, votaría en contra de su aprobación, pues 
el documento no cumpliría con lo establecido en el Reglamento de Planificación Académica 
 
 El Decano le contesta que dicho cambio es misión del VPOA previa petición del 
Departamento. Ahondando en el tema comenta que durante la regulación de la adaptación al 
Espacio Europeo de Educación Superior (EEES) no se aceptó un mayor porcentaje en el 
montante de prácticas dentro del apartado γ, y que un incremento del mismo incidiría de 
manera negativa en la carga docente de las asignaturas dentro del ámbito de conocimiento. 
 
 Responde el Dr. Cabrera que ese planteamiento estaría hecho a nivel global pero no 
por asignaturas. 
 
 Finalizado este punto se vota con el siguiente resultado, 

o Nº DE MIEMBROS DE LA CAD PRESENTES: 21 
o VOTOS A FAVOR: 20 
o VOTOS EN CONTRA: 1 
o ABSTENCIONES: 0 
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2.3. Horarios y las Fechas de Exámenes 
 
 Inicialmente toma la palabra el Dr. Cabrera para solicitar que se elimine la clase de una 
hora de Reproducción y Obstetricia I que aparece el jueves de la semana 1 y las 3 clases de 2 
horas cada una que aparecen la semana 15, y que en su lugar se añada una hora de clase cada 
lunes de 16’30 a 17’30 h desde la semana 8 a la 14. Asimismo, solicita que se distribuya los 
grupos de prácticas de las asignaturas Reproducción y Obstetricia I y Reproducción y 
Obstetricia II todos los días hábiles del curso desde las 17’30 a las 20’30 h, manteniendo las 
prácticas que aparecen por las mañanas (ROII), que ésas sí estarían bien como están. 
 
 El Vicedecano responde que no hay ningún problema en principio y que envíe la 
propuesta por correo electrónico para proceder a las modificaciones solicitadas. 
 
 A continuación, interviene la Dra. Palacios, la cual presenta una propuesta de cambios 
en las fechas de exámenes (se adjunta documento al final), debido a que con el modelo 
aprobado por la Universidad algunos profesores estarían incumpliendo de manera clara lo 
recogido en el Reglamento de Evaluación del Aprendizaje y de la Competencias Adquiridas, 
por cuanto este fija un plazo de 5 (días de publicación de las calificaciones) + 2 (días de revisión 
de exámenes), sobre todo aquellos que tuvieran exámenes en fechas postreras. 
 
 Recuerda que este incumplimiento puede verse reflejado en la elaboración y 
valoración del DOCENTIA, puesto que uno de los ítems recogidos es si el acto anteriormente 
relatado se realiza de manera correcta, pudiendo suspender dicha valoración ya que sería 
incorrecto (se mentiría según apostilla) que el centro diera por válido dicho punto. Continúa 
recordando que una valoración negativa influiría de manera clara en la acreditación de 
algunos docentes. 
 
 Interviene el alumno Ignacio Gimeno para decir que, si bien reconoce que es un 
problema para el profesorado, esto no debe resolverse con perjuicio para el alumnado, tal y 
como sería de aprobarse la propuesta. 
 
 Sucesivas intervenciones de los Dres. Loro, Henríquez y Fernández Rodríguez, así como 
el Decano, coinciden en el hecho de que los perjudicados finales serían los alumnos, 
argumentando el Dr. Loro que prácticamente todas las facultades se retrasan en los plazos y 
el Dr. Fernández Rodríguez que se prefieren unos buenos resultados académicos que la 
preocupación por un posible efecto negativo sobre el profesorado. 
 
 Recuerda la Dra. Palacios ante el hecho de que nadie cumple, que si hubiera una 
reclamación empezarían los problemas, sobre todo para los docentes. 
 
 Como posibles soluciones futuras apunta la Dra. Fernández Valerón el solicitar el 
retraso de la fecha de entrega de actas, el Decano que aquellas asignaturas que pudieran verse 
afectadas cambiaran sus fechas de evaluación o la Dra. Palacios que se solicite la modificación 
del Reglamento en cuanto a disminuir el periodo de publicación o retrasar la entrega. 
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 Por último, interviene el alumno Ignacio Gimeno alentando a que se busquen vías de 
solución sin que las mismas perjudiquen a ningún otro colectivo de la universidad. 
 
 Una vez terminadas las exposiciones los presentes, se someten a consideración tres 
apartados: 

• Solicitar la modificación del Reglamento bien disminuyendo el periodo de publicación 
o retrasando la entrega de actas. Se aprueba por asentimiento. 

• Interpretar favorablemente el apartado en la evaluación DOCENTIA a aquellos 
profesores que no pudieran cumplir con los plazos por las cuestiones detalladas 
anteriormente. Se aprueba por asentimiento. 

 
• Aprobar la reducción del calendario de exámenes del próximo Curso 2017-2018 según 

propuesta de la Dra. Palacios. Se vota con el siguiente resultado, 
o Nº DE MIEMBROS DE LA CAD PRESENTES: 21 
o VOTOS A FAVOR: 1 
o VOTOS EN CONTRA: 14 
o ABSTENCIONES: 6 

 
Lo que da como resultado la desestimación de la propuesta. 

 
 Como última consideración de este apartado se observa un error en la configuración 
de la Convocatoria Ordinaria del 2º Semestre, lo que hace que se apruebe inicialmente todo 
el cronograma y distribución prevista a expensas de la rectificación a realizar por el 
Vicedecanato y posterior aprobación de las asignaturas implicadas. 
 
3. Discusión y aprobación, si procede, de un sistema de revisión de los Proyectos Docentes 
del Curso Académico 2017-2018. 
 
 Debido a las discrepancias surgidas en el año anterior, se contempla proponer a la CAD 
la aprobación de un sistema de revisión de los PD, bien haciéndolo como se hacía antes de 
empezar este Equipo Decanal, publicación de todos los PD para someter a revisión de los 
miembros de la CAD y aprobación de los mismos en la convocatoria pertinente, o establecer 
una revisión y chequeo previo por parte del Vicedecanato de los mismos, procediendo a la 
devolución de los mismos para la subsanación de los posibles errores detectados, y 
aprobación de los mismos en la convocatoria pertinente, al igual que en el caso anterior. 
 
 Inicialmente toman la palabra losa Dres. Hernández, Loro, Palacios y Torres para 
valorar de manera positiva el trabajo realizado por el Vicedecanato. 
 
 Interviene el Dr. Poveda que reitera su discrepancia con el procedimiento seguido y 
con la actitud del Vicedecano en cuanto a los correos enviados en relación al asunto, 
afirmando sentirse ofendido por el tono de los mismos, sacando a colación la actuación del 
Vicedecano cuando se encargaba del Comité Ético de Experimentación Animal (CEEA) y 
acusándolo de querer implantar el mismo sistema en cuanto al funcionamiento de la CAD con 
los PD. 
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 Por alusiones, el Vicedecano le responde, al igual que hizo el año pasado, que en 
ningún momento hay actitud prepotente ni ofensiva por parte del mismo en sus correos y, le 
recuerda que lo hecho el año pasado se llevó a cabo por la aprobación de la CAD, habiéndose 
él ausentado de la misma por lo que no tuvo conocimiento del hecho. En cuanto a lo del CEEA, 
considera que está fuera de lugar su alusión en este foro, comentándole que además es 
incierto cuanto dice ya que las comunicaciones que se realizaban en el funcionamiento de la 
misma eran del todo asépticas y nunca hubo ninguna queja al respecto. 
 
 Interviene el Dr. Henríquez para comentar que el hecho de valorar un correo de una u 
otra manera depende de la interpretación del mismo, así como considera que no cree que 
viendo la trayectoria en la universidad del Vicedecano este hiciera lo que el Dr. Poveda afirma. 
 
 Intervienen tanto el Dr. Torres como la Dra. Palacios para incidir que esto último es lo 
que ha podido suceder, una redacción que algunos pudieran interpretar de manera equívoca 
ya que todos no tenemos las mismas sensibilidades. Recuerda el Dr. Torres que en su 
momento recibió un correo que consideró incorrecto, a lo que el Decano le recordó que dicho 
tema ya se había tratado y aclarado en anteriores reuniones. 
 
 El Vicedecano responde que fue a iniciativa del Dr. Torres por lo que el año anterior se 
solicitó permiso y que por tanto este hecho no debía de haber generado tanta polémica. 
 
  Por último, intervienen el Dr. Martín para comentar que la discusión se estaba saliendo 
de lo que se tenía que tratar, y el Dr. Cabrera para decir que, si bien era positivo que el 
Vicedecano ayudara en el procedimiento, esto sobrecarga del trabajo al mismo y que todos 
los miembros de la CAD deberían ayudar en lo posible para repartir dicho trabajo.  
 
 Finalizado el debate, se aprueba por asentimiento el procedimiento seguido el último 
año para la revisión de los PD. 
 
4. Ruegos y preguntas. 
 
 No se formulan. 
 
 Sin nada más que tratar, se levanta la sesión siendo las 13’05 h del día señalado. 
 

En la ciudad de Arucas, a 14 de marzo de 2017 
 
 

Presidente 
 
 
 
 

Fdo. Juan A. Corbera Sánchez 

Secretario 
 
 
 
 

Fdo.: Manuel Zumbado Peña 
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